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Resumen

El recurso hidrico es uno de los mas importantes para la vida de los seres
humanos y los ecosistemas que forman las cuencas hidrograficas. La
cuenca del rio Nigua, en San Cristobal, Republica Dominicana, es una de
las mas importantes del pais, y el agua de su cauce se ha visto
amenazada por la actividad antropica y fendOmenos meteorologicos
extremos. El presente trabajo expone el monitoreo realizado en el rio Nigua
durante 2019-2021. Se realizaron dos muestreos anuales en cuatro puntos:
Maluco (cuenca alta), La Toma (cuenca media) y Puente de San Cristobal y
Boca del Nigua (cuenca baja).

Se midieron varios parametros fisico-quimicos como el pH, la
conductividad, los solidos disueltos y totales, la DBO5, la DQO, el
nitrdgeno, metales pesados y coliformes fecales y totales. El primer
hallazgo fue que el pH se mantuvo siempre en valores entre 7.9 y 9.6,
basico, a todo lo largo del rio, lo que se puede explicar por las
caracteristicas del terreno de la zona, que tiene un alto contenido de sales
de calcio y magnesio. El criterio que mas afecta la calidad del agua es la
contaminacion microbiologica, con contenidos de coliformes fecales y
totales superiores a los establecidos en las normas de calidad de aguas
superficiales establecidas en las regulaciones dominicanas.
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Objetivo

Monitorear la calidad fisico-quimica y microbioldgica del agua superficial de
la cuenca hidroldgica del Rio Nigua, en San Cristobal, R.D. Se midieron
varios parametros fisico-quimicos como el pH, la conductividad, los solidos
disueltos y totales, la DBOS5, la DQO, el nitrogeno, y coliformes fecales y
totales.

Materiales y métodos

El estudio de la calidad de las aguas del rio Nigua se llevaron a cabo a
partir de dos muestreos anuales (uno en época de seca y otro en época de
lluvia). Se analizaron cuatro puntos a lo largo del rio, convenientemente
georreferenciados. Se realizaron mediciones in situ y en el laboratorio. A
cada muestra se le midio temperatura, pH, conductividad, salinidad,
potencial de reduccidon/oxidacion, oxigeno disuelto, saturacion de oxigeno,
demanda quimica de oxigeno (DQO), demanda bioquimica de oxigeno
(DBO5), fosforo total, nitrogeno total, solidos disueltos totales, soélidos
sedimentables, solidos suspendidos totales, solidos totales, coliformes
fecales y coliformes totales. Las mediciones se realizaron en el laboratorio
de analisis de agua del INTEC y en TECMALAB.
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Resultados

El primer hallazgo fue que el pH se mantuvo siempre en valores entre 7.9y
9.6, basico, a todo lo largo del rio, lo que se puede explicar por las
caracteristicas del terreno de la zona, que tiene un alto contenido de sales
de calcio y magnesio. El criterio que mas afecta la calidad del agua es la
contaminacion microbioldgica, con contenidos de coliformes fecales vy
totales superiores a los establecidos en las normas de calidad de aguas
superficiales establecidas en las regulaciones dominicanas.
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Conclusiones

La presencia de E. coli indica contaminacion fecal, y hay una correlacion
positiva entre la concentracion de organismos y la cantidad de
contaminacion

Los resultados de los analisis se incorporaron a una base de datos y se
graficaron para observar el comportamiento de cada uno de los parametros
durante todo el periodo 2019-2021.

El pH se mantuvo siempre en valores entre 7.9y 9.6, basico, a todo lo
largo del rio, lo que se puede explicar por las caracteristicas del terreno de
la zona, que tiene un alto contenido de sales de calcio y magnesio.
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